ES 32: Objeciones al Marco
Einstein-VED

Résumeé

Il compile et réfute les huit objections les plus courantes au cadre :
manque de formalisme, sélectivité des preuves, incompréhension de

Bell, parametres ad hoc (§, o, 22 modes), probleme de la mesure,

exces d'affirmations, action a distance déguisée, et A = ( non justifié.

Il démontre qu'elles reposent toutes sur des interprétations erronées
ou une méconnaissance des documents de dérivation (ES_14, ES 24,
ES 27, ES_31). Il énumere les questions ouvertes légitimes
(spectroscopie complexe, métrique complete, etc.) et les distingue
des défauts. Il conclut qu'aucune objection ne constitue un échec
connu du modele, et invite la communauté a vérifier le code et les
données publics sur GitHub.
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Resumen

Este documento recopila las objeciones mas frecuentes al marco
Einstein-VED, las analiza con rigor y demuestra por qué ninguna de
ellas constituye un fallo conocido del modelo. Se incluyen
referencias a los documentos donde cada punto esta desarrollado y
verificado.



Nota sobre la constante cosmoldgica: Para un analisis detallado
de por qué A debe ser necesariamente cero —incluyendo la

demostracion del error de signo en la interpretaciéon estandar del
corrimiento al rojo y la prediccidn falsable del redshift drift—,
consultese el documento ES_31: "Sobre el signo del redshift
cosmoldgico: una prediccion falsable de energia oscura cero".
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1. Introduccion

El marco Einstein-VED ha recibido criticas desde diversas
perspectivas. Algunas son legitimas preguntas abiertas; otras se
basan en malentendidos o en el desconocimiento de la
documentacion existente.

Proposito de este documento: Distinguir entre: - Objeciones
invalidas: Basadas en malinterpretaciones, falta de informacién o
presuposiciones ajenas al marco. - Preguntas abiertas legitimas:
Aspectos aln no desarrollados pero que el marco sugiere como
direcciones naturales de trabajo.

Este documento se centra en las primeras. Las segundas se
reconocen como puertas abiertas y se enumeran en la seccién de



trabajos futuros.

2. Objecion 1: Falta de formalismo
matematico

2.1 Enunciado de la objecion

"El marco carece de un formalismo matematico riguroso. No
hay una ecuacién de onda maestra, y la 'funcién f' es

vaga."
2.2 Analisis

La objeciéon confunde falta de ecuacion unica con falta de
formalismo. E|l marco tiene:

Elemento Estado Documento

Métrica fundamental ES_11
ds? = da? + dy? + d22 + dt? en ¢4

Condicién de confinamiento , ES_04, ES_14
2rR=nAv=c dt'=0

5 ES_07

Ecuacién para @ mcd  RyepRseh B

G(n) = == . ZVEDTSch
() 4k n

L ES_08
Ecuacién para b, -

4G n
Radio del protén ES_04
P R 2, _

L

Vida media del neutrén 4 ES_06
Tn =

" y-d

Estabilidad de isétopos Implementacién Python completa ES_24, ES_27

Sobre la "funcion f": Es una construccién filoséfica para explicar el

determinismo (el pasado determina el presente; el futuro esta
indefinido desde dentro). No es operativa. Su ausencia no afecta a
ningun calculo.

2.3 Refutacion

El formalismo existe, es cerrado, y esta implementado en
codigo ejecutable. La ausencia de una "ecuacién maestra" no es un



fallo; es una caracteristica de un modelo que opera con condiciones
de contorno discretas.

3. Objecion 2: Selectividad de la
evidencia

3.1 Enunciado de la objecion

"El autor selecciona solo los datos que confirman su teoria,
ignorando aquellos que la contradicen."

3.2 Analisis

El marco ha sido validado en 24 tests independientes (ES 28), que
cubren:

Tests  Objeto Rango Error
1-4 ; . He-4 a C-12
Nucleos ligeros ( A < 12) <0.1%
5-8 0-16 a CI-37
Nucleos medios ( A ~ 16 — 40 ) <0.1%
9-12 | NUmeros magicos He-4, O-16, Ca-40, Sn-132, Pb-208  Exacto
13-15 Nducleos pesados Pb-208, Th-232, U-238
<0.1%
16-17 Lineas de goteo He-8, Li-11, Ne-17 Correcto
18 Nucleos halo He-8, Li-11, Be-14
<0.1%
19 Fision espontanea Cf-252, Fm-256
<0.1%
20-21 Islas superpesadas Prediccion

Z = 114,120,126

22 n 1 Sn Sn-120 a Sn-134

Cadena del S Minimo en N = 82
23 Consistencia general Todos los anteriores [V]
24 Nuevas islas Prediccién

Z = 104,120, etc.

3.3 Refutacion

No es selectividad. Es validacién multiple en un amplio rango

fenomenoldgico: desde el Be-8 ( + ~, 1017 s) hasta el U-238 (

7 ~ 1010 afos), cubriendo 27 érdenes de magnitud en vida media.



4. Objecion 3: Incomprension de la
Mecanica Cuantica y Bell

4.1 Enunciado de la objecion

"El teorema de Bell prohibe las teorias de variables ocultas.
El autor no lo comprende."

4.2 Analisis

El teorema de Bell prohibe las teorias de variables LOCALES
ocultas. No prohibe las teorias no locales.

El marco Einstein-VED es explicitamente no local en el siguiente
sentido: - Las particulas entrelazadas comparten el mismo origen

espacio-temporal (to, 30). - Al viajar a v = ¢, su tiempo propio no fluye

(dt' — 0.ds’ — 0). - El observador accede a su tiempo propio, no
a su posicién distante.

Esto no viola la relatividad porque: - No hay transferencia de
informacién a velocidad > c. - La correlacion es preexistente (causa

comun), no transmitida.

4.3 Refutacion

Bell no prohibe el marco. El marco es no local en el origen, pero
causal y compatible con la relatividad especial. La objecion
malinterpreta el alcance del teorema de Bell.



5. Objecion 4: Parametros ad hoc ( §, ¢,

22 modos)

5.1 Enunciado de la objecion
" se ajusta a la vida media del neutrén, o se ajusta a
nlcleos estables, los 22 modos se postulan sin derivacién."

5.2 Analisis

Ninguno de estos parametros es "ad hoc". Todos estan derivados
geométricamente:

Parametro ' Valor Origen geométrico Documento
. . . . L ES_06,
3 ~13x10712 Neutrén: p, = 4 4 § por asimetria en los planos YT/ZT (un plano con orientacién inversa). El valor se ES 14

*rverifica** con T, = 877 s, no se define por él.

Deduccidn de la condicién de cierre para nucleos estables. Aparece en ES_24,
a 0.12 ES 27

Ryed = Rp . AY/8. (1 +a- (N — Z)/A). No es un ajuste; es una consecuencia de la proyeccién 4D
— 3D.

22 modos ES_14

22 Derivacién algebraica: 4 fundamentales ( n = 4 en 4 direcciones) + 6 de simetria rotacional + 12

arménicos = 22. Condiciones: v = ¢, d¢/ = (0, proyecciéon 4D — 3D.

El modelo tiene cero grados de libertad para ajustes. Todas las

constantes estdn fijadas por: - Constantes fisicas fundamentales ( h, ¢,

my, My, @) - Condiciones de cierre geométrico (n =4, n = 137) -

Topologia del contenedor (22 modos)

5.3 Refutacion

No hay parametros ad hoc. La confusién surge de no haber
consultado los documentos donde se desarrollan las derivaciones
geomeétricas (ES_14, ES 24, ES 27).
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6. Objecion 5: El problema de la medicidon
no se resuelve

6.1 Enunciado de la objecion

"El autor reformula el problema de la medicién sin
resolverlo. Sigue sin explicar por qué ocurre un evento en
lugar de otro."

6.2 Analisis

El marco Einstein-VED no tiene el problema de la medicién porque no
tiene los conceptos que lo generan:

Concepto cuantico Estado en Einstein-VED

Superposicién No existe. La onda confinada es la realidad, no una suma de posibles.
Colapso No existe. No hay transicién de "probable" a "real".

Funcién de onda No existe como entidad fisica. La realidad es la onda confinada.
Probabilidad Es epistemoldgica (ignorancia del observador), no ontolégica.

La "medicién" es simplemente el acceso a informacidn
preexistente. El observador no "colapsa" nada; solo revela lo que ya
estaba alli.

:Por qué ocurre un resultado en lugar de otro? Porque el estado de la
particula ya estaba determinado por su pasado causal. El
observador, al medir, descubre ese estado. No hay azar fundamental.

6.3 Refutacion

No hay problema que resolver. El problema de la medicién es un
artefacto de la interpretaciéon probabilistica de la MC. Al eliminarla, el
problema desaparece.

7. Objecion 6: Exceso de afirmaciones

7.1 Enunciado de la objecion

"El autor afirma haber resuelto demasiados problemas. Es
exagerado."



7.2 Anadlisis

Cada afirmacién del marco esté respaldada por: - Ecuaciones
cerradas que relacionan magnitudes observables. - Cadigo
ejecutable que implementa las predicciones. - Validacidén

experimental con error < (0.1% en 24 tests.

No es "exceso". Es trabajo bien documentado. La ciencia avanza
cuando alguien se atreve a decir "esto funciona y aquello no",
proporcionando las herramientas para verificarlo.

Ademas: El autor invita explicitamente a la refutacién: - Repositorio
publico: https://github.com/quark-cha/materia_oscura - Datos
accesibles: https://estradad.es/teorias/gaia_analisis/ - Cédigo abierto:

es_isotopos.py

Si alguien encuentra un error, puede demostrarlo ejecutando el
cédigo.

7.3 Refutacion

No es exceso. Es evidencia. La objecién confunde "muchas
afirmaciones" con "afirmaciones infundadas". No lo son.

8. Objecion 7: Accion a distancia
encubierta

8.1 Enunciado de la objecion

"El entrelazamiento en este marco requiere accién a
distancia, violando la relatividad."

8.2 Analisis

El marco no tiene accién a distancia:
1. Causa comun: Las particulas entrelazadas comparten el mismo
origen (%o, $9). No estdn "comunicédndose"; ya estaban

correlacionadas.



2. Tiempo propio congelado: Al viajarav=c, dt' = 0Yds' — 0

. Desde su propia perspectiva, siguen en el origen.
3. Acceso al origen: El observador, al medir, accede al tiempo
propio y espacio propio de la particula, no a su posicién distante.

Analogia: Dos personas reciben cartas escritas el mismo dia desde la
misma oficina. Al abrirlas afios después en ciudades distintas,
encuentran informacién correlacionada. No hay "accién a distancia";
la correlacién ya estaba en el momento de la escritura.

8.3 Refutacion

No hay accidn a distancia. Es causalidad comdun. La relatividad
especial prohibe sefales superluminicas, no correlaciones basadas en
causas comunes.

9. Objecion 8: La constante cosmoldgica

A = 0 no esta justificada

9.1 Enunciado de la objecion

"El marco afirma A = Q sin justificacion, contradiciendo las

observaciones de supernovas."

9.2 Respuesta

Esta objecidn se responde en detalle en el documento ES_31.
Alli se demuestra:

1. Error de sigho en ACDM: La cosmologia estandar interpreta un

dr/dt > 0 medido desde el pasado ( dt < 0 ) como expansién
hacia el futuro, invirtiendo la flecha del tiempo.
2. A corrige un error, no la dindmica: La constante cosmoldgica

positiva se introduce para compensar este error de signo, no
porque la dinamica lo requiera.



3. Prediccion falsable: El marco predice 3 <« () para todo z (deriva
del corrimiento al rojo estrictamente negativa), mientras que A
CDM predice 3 > Q para z S 2.

4. Derivacion algebraica: En el marco Einstein-VED, A = (

emerge necesariamente porque G se deriva geométricamente
sin parametros libres, y no queda ningun grado de libertad para

un término A.

Por tanto, la objecion no es un fallo conocido. A = () esta

justificada tanto geométrica como observacionalmente (a través de
una prediccion falsable). Para el desarrollo completo, consultese
ES 31.

10. Objecion 9: El modelo no explica
espectros atomicos complejos

10.1 Enunciado de la objecion

"El marco explica el hidrégeno ( n = 137 ) pero no el helio ni

atomos mas complejos."

10.2 Analisis

Es cierto: el marco no desarrolla aun la espectroscopia
completa de atomos multielectronicos.

Pero esto no es un fallo; es una puerta abierta:
» El principio esta establecido: cada electrén en un atomo ocupa

un "orbital" definido por un nidmero entero n;.

 Para el helio, la configuracién base seria n; = 137, ny = 138 (0

combinaciones andlogas).



» El espectro de excitaciones corresponderia a cambios en estos
ndmeros.

Trabajo futuro: Desarrollar la teoria de perturbaciones para sistemas
multielectrénicos desde el marco de ondas confinadas.

10.3 Refutacion

No es un fallo. Es una limitacion actual del desarrollo. El marco
ha priorizado la fisica nuclear y la cosmologia. La extensién a
espectroscopia atdmica compleja es una direccién natural de trabajo
futuro, no una contradiccién.

11. Resumen de refutaciones

Objecion ¢Es fallo conocido? | Razdn

1. Falta de formalismo X No El formalismo existe en ecuaciones y cédigo

2. Selectividad de evidencia X No 24 tests independientes validan el modelo

3. Incomprensién de Bell > No Bell prohibe variables LOCALES ocultas; el marco es no local
4. Pardmetros ad hoc * No

8, &, 22 modos estan derivados geométricamente

5. Problema de la medicién X No El marco no tiene colapso ni superposiciéon
6. Exceso de afirmaciones X No Cada afirmacién estd respaldada por evidencia
7. Accién a distancia ¥ No Es causalidad comun, no accién a distancia

X No Ver ES_31 (error de signo + derivacién algebraica
8. A = 0 sin justificacion X 31 ( 9 9 )
9. Espectros atémicos complejos = i, Abierta No desarrollado aln, pero es trabajo futuro

Leyenda: > No es fallo conocido | .1, Pregunta abierta legitima

12. Conclusiones

12.1 Sobre las objeciones analizadas

Ninguna de las objeciones 1-8 constituye un fallo conocido del
marco. Se basan en: - Malinterpretaciones (Bell, accién a distancia) -
Desconocimiento de la documentacién existente (24 tests,

derivaciones de § y 22 modos) - Presuposiciones ajenas al marco

(colapso, superposicion, necesidad de A > ()



12.2 Preguntas abiertas legitimas

El marco tiene puertas abiertas, no fallos:

1. Desarrollo completo de la métrica en (4: Incluyendo la

teoria de representaciones del isomorfismo inverso (

S1 535+T)

2. Cuantificacion completa del corrimiento al rojo: El
documento ES_31 ya sienta las bases; resta el desarrollo
detallado.

3. Extensidn a espectroscopia atédmica compleja: Helio,
atomos multielectrénicos, moléculas.

4. Derivacion rigurosa de las desigualdades de Bell desde el
marco (mostrando compatibilidad).

12.3 Invitacion a la comunidad

El marco Einstein-VED es un programa de investigacién
abierto. Todo el cddigo, los datos y los documentos estan
disponibles para su verificacién, refutacién o ampliacion.

Repositorio: https://github.com/quark-cha/materia_oscura
Documentos: https://estradad.es/teorias/ DOI:
10.5281/zen0do0.17172925

Si encuentra un error, demuéstrelo ejecutando el cédigo. Si
tiene una pregunta abierta, formulela. La ciencia se
construye con colaboracién, no con descalificaciones.
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